Priloha ¢&. 3a

Analyza vplyvov na podnikatel’ské prostredie

Nazov materialu: Navrh zakona, ktorym sa meni a dopiiia zikon Nirodnej rady
Slovenskej republiky €. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutel’nosti a o zapise vlastnickych a
inych prav k nehnutel’nostiam (katastralny zakon) v zneni neskorsich predpisov a ktorym
sa menia a dopiiiaju niektoré zakony

Predkladatel’: Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky

3.1 Naklady regulacie

3.1.1 Suhrnnda tabul’ka nakladov regulacie

Tabulka ¢. 1: Zmeny ndkladov (rocne) v prepocte na podnikatelské prostredie (PP),
vyhodnotenie mechanizmu znizovania byrokracie a nakladov.

Nahrad'te rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov podnikatelského prostredia,
ktora je povinnou prilohou tejto analyzy a ndjdete ju na webovom sidle MH SR, (dalej len
., Kalkulacka ndakladov *):

ZnizZenie nakladov v € na

TYP NAKLADOV Zvy3enie nakladov v € na PP PP

A.Dane, odvody, cli a poplatky, ktorych

AR , . 0,00 0,00
cielom je zniZovat’ negativne externality
B. Iné poplatky 311 092,03 23 023,83
C. Nepriame finanéné naklady 0,00 0,00
D. Administrativne naklady 25 582,03 23 023,83
Spolu = A+B+C+D 336 674,06 46 047,66
Z toho
E. Vplyv na mikro, malé a stredné podn. 267 599,05 40 931,25

F. Uplnd harmonizdcia priva EU
(okrem dani, odvodov, ciel a poplatkov, ktorych cielom 0,00 0,00
Je zniZovat negativne externality)

VYPOCET PRAVIDLA lin2out: IN ouT
G. Naklady okrem vynimiek = B+C+D-F 336 674,06 46 047,66



https://www.mhsr.sk/podnikatelske-prostredie/lepsia-regulacia/regulacne-zatazenie/kalkulacka-nakladov-regulacie

3.1.2 Vypocty vplyvov jednotlivych reguldcii na zmeny v nakladoch podnikatel’ ov

Tabulka ¢. 2: Vypocet vplyvov jednotlivych regulacii (nahradte rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov):
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Cislo Povod Druh
normy reguldcie: Pocet Podet Vplyv na vplyvu
ZrozumitePny a stru¢ny opis regulacie (zékona, o SK/EU Gplna | o s - - subjektov | Vplyvna | kategériu | In (zvysSuje
P.&. |  vyjadrujici dovod zvySenia/zniZenia | vyhlisky a L‘E'g*‘(‘)‘g:;‘a harm./EU ic‘l‘:g":lz Ka;ﬁ%".g‘;‘tg\‘l’tk' Sflbéi':ff" MSP | 1podnik. | dotk. naklady) /
nikladov na PP pod.) At harm. g J L v dotk. vE€ subjektov | Out (zniZuje
. kategorii e .
S mozZnost'ou kategorii v€ naklady)
vol'by
osoby
P _ . podavajlce -
P lek kych h I
y | Podavanie elektronickych navrhovna | o, ;) gqq §23 sK 01.07.23 | navrhy na zatatie 17,05 | 23876,56 | '™ (2ySuie
zacCatie katastralneho konanie , 1400 1200 naklady)
katastralnych
konani
osoby
Podavanie navrhov na zacatie poddvajlce .
24 .1 . .
2 katastralneho konania v listinnej 162/1995 § , ods SK 01.07.23 | ndvrhy na zacatie 17,05 46 047,66 OUt, (znizuje
pism. e) , 2700 2 400 naklady)
podobe katastralnych
konani
osoby
Vypustenie ozndmenia o ndvrhu na podavajiice In (zvySuje
162/1 1.07.2 3 1 21 .
3 vklad 62/1995 §30 SK 01.07.23 | navrh na vklad 1400 1200 5,00 000,00 néklady)

prava do katastra
nehnutelnosti




Povinnost Uradného osvedcenia
podpisu pri predkupnom
prave,spatvzati ndvrhu na vklad a
kvitancii

162/1995

§ 42 ods. 3

SK

01.07.23

osoby
podavajlce
navrh na vklad
predkupného
prava, osoby
Ziadajuce o
spatvatie navrhu
na vklad a zalozni
veritelia

1000

700

17,05
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17 054,68

In (zvySuje
naklady)

Zavedenie povinnosti registracie pri
pristupe na katastralne portali

162/1995

§ 68 ods. 5

SK

01.07.23

osoby
nahliadajlce na
Udaje katastra
prostrednictvom
katastralnym
portalov

8000

7 000

1,28

10 232,82

In (zvySuje
naklady)

ZvysSenie spravneho poplatku o inflaciu
od roku 2005

145/1995

Polozka 10
pism. a)

SK

01.07.23

osoby Ziadajuce
o vypis z listu
vlastnictva,
identifikaciu
parciel, képiu z
katastralnej
mapy

1700

1500

3,00

5100,00

In (zvySuje
naklady)

Zvysenie spravneho poplatku o inflaciu
od roku 2005

145/1995

Polozka 10
pism. b)

SK

01.07.23

osoby Ziadajuce
o képiu PK
vloZky, kdpiu
originalu LV

1700

1500

3,00

5100,00

In (zvySuje
naklady)




osoby Ziadajuce
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o vydanie
ZvysSenie spravneho poplatku o inflaciu Polozka 10 rovnopisu listiny In (zvySuje
145/1 K 1.07.2 1 17
8 od roku 2005 5/1995 pism. c) > 01.07.23 uvedenej v 1700 1500 00 00,00 naklady)
pismene a) alebo
b)
osoby Ziadajuce
ZvysSenie spravneho poplatku o inflaciu Polozka 10 o vydanie In (zvySuje
145/1 K 1.07.2 4
9 od roku 2005 5/1995 pism. d) S 01.07.23 grafickej 1700 1500 00 6 800,00 naklady)
identifikacie
osoby Ziadajlce
Zvysenie spravneho poplatku o inflaciu Polozka 10 o nahliadnutie In (zvysuje
1 145/1995 , SK 01.07.23 [ 1,70 1700,00 .
0 od roku 2005 / pism. e) do katastralneho 1000 500 naklady)
operatu
osoby
I . P . vyhotovujuce ..
Zvysenie spravneho poplatku o inflaciu PoloZka 10 L In (zvySuje
11 od roku 2005 145/1995 pism. f) SK 01.07.23 geodetické a 1200 1200 7,00 8 400,00 néklady)

kartografické
¢innosti




12

ZvysSenie spravneho poplatku o inflaciu
od roku 2005

145/1995

Polozka 10
pism. g)

SK

01.07.23

osoby Ziadajuce
o poskytnutie
informacii z
katastralneho
operatu (drazby,
banky)

1200

1200

3,00
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3 600,00

In (zvySuje
naklady)

13

ZvysSenie spravneho poplatku o inflaciu
od roku 2005

145/1995

Polozka 10
pism. h)

SK

01.07.23

osoby
vyhotovujuce
geodetické a
kartografické

¢innosti

1200

1200

9,00

10 800,00

In (zvySuje
naklady)

14

Zvysenie spravneho poplatku o inflaciu
od roku 2005

145/1995

Polozka 10
pism. i)

SK

01.07.23

osoby
vyhotovujuce
geodetické a
kartografické

¢innosti

1200

1200

3,00

3 600,00

In (zvySuje
naklady)

15

Zvysenie spravneho poplatku o inflaciu
od roku 2005

145/1995

Polozka 10
pism. j)

SK

01.07.23

osoby Ziadajuce
képie

geometrického
planu

1200

1200

3,00

3 600,00

In (zvySuje
naklady)




Zavedenie nového spravneho poplatku
za vyhladanie listiny, spristupnenie

osoby Ziadajuce
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listiny na nahliadnutie alebo PoloZka 10 o nahliadnutie In (zvySuje
145/1 K 1.07.2
16 poskytnutie fotokdpie listiny zo zbierky 5/1995 pism. k) > 01.07.23 do katastralneho 1000 600 63,00 63 000,00 naklady)
listin za kazdu listinu v ramci jedného operatu
katastralneho Uzemia
osoby
A . P ‘ podavajlce ..
ZvysSenie spravneho poplatku o inflaciu Polozka 11 ) In (zvySuje
145/1 , K 1.07.2 h kl 13, 22 100, .
17 od roku 2005 5/1995 pism. a) > 01.07.23 .na.wr na vklad 1700 1500 3,00 00,00 naklady)
listinne alebo cez
UPVs
osoby
I . P . poddvajlce ..
18 Zvysenie spravneho poplatku o inflaciu 145/1995 Pollozka 11 sk 01.07.23 | navrh na vklad 44,20 44 200,00 In (,zvysu1e
od roku 2005 pism. b) . 1000 700 naklady)
elektronicky cez
formuldr ESKN
osoby
I . P . poddvajlce ..
Zvysenie spravneho poplatku o inflaciu Polozka 11 ) In (zvySuje
1 145/1995 , SK 01.07.23 h klad 18,20 18 200,00 X
9 od roku 2005 / pism. c) navrh ha viia 1000 700 naklady)

listinne alebo cez
UPVS
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osoby
A . P ‘ podavajuce ..
20 ZvysSenie spravneho poplatku o inflaciu 145/1995 Pol’ozka 11 SK 01.07.23 | navrh na vklad 743 5 200,00 In (,zvysu1e
od roku 2005 pism. d) . 700 400 naklady)
elektronicky cez
formuldr ESKN
osoby
podavajlce
Zavedenie nového spravneho poplatku navrh na .-
, . L N , B} In (zvySuje
21 za urychlené vykonanie zdznamu do 145/1995 | Polozka 11a SK 01.07.23 urychlené 200,00 | 60 000,00 )
. , . 300 280 naklady)
katastra nehnutelnosti vykonanie
zaznamu do
katastra
Zavedenie nového sprdvneho poplatku osoby Ziadajuce In (zvysuje
22 hoveno spra Pop 145/1995 | Polozka 11b sK 01.07.23 | o pregetrenie 47,00 | 1410,00 \2vysUl
za preSetrenie Udajov katastra 30 20 naklady)

udajov katastra
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Dopliiujuce informdacie k sposobu vvpoctu vplyvov jednotlivych reguldcii na zmenu nakladov

Osobitne pri kazdej regulacii s vplyvom na PP zhodnotenom v tabulke ¢. 2 uvedte doplnujice
informacie tak, aby mohol byt skontrolovany sposob a spravnost vypoctov. Uved'te najmd, ako
ste vypocitali vplyvy a7 akého zdroja ste cerpali pocetnosti (uvedte aj link na konkrétne
Statistiky, ak su dostupné na internete). Jednotlivé reguldacie mézu mat jeden alebo viac typov
nakladov (A. Dane, odvody, cla a poplatky, ktorych cielom je znizovat negativne externality, B.
Iné poplatky, C. Nepriame financné ndklady, D. Administrativne ndaklady). Rozclente ich
a vypocitajte v sulade s metodickym postupom.

Pre vypocet nakladov na podnikatel'ské prostredie UGKK SR vyuzil modelovy priklad, ktory
vychadzal z Vyrocnej spravy UGKK SR za rok 2020, udajov FINSTAT-u, a Statistického tradu
SR.

Pri urCovani poctov dotknutych subjektov pri jednotlivych reguldcidch nie je mozné
identifikovat’ pocet dotknutych subjektov. UGKK SR sice vedie Statistické udaje o podte
navrhov na zacatie katastralneho konania dorucenych elektronicky, avSak tieto udaje nie st
roz¢lenené podla subjektu, ktory podava navrh na zacatie konania. Z dostupnych Statistickych
udajov nie je mozné zistit’, ¢i navrh podala fyzicka osoba alebo pravnicka osoba — podnikatel.
Zaroven sa neda stanovit, ¢i navrh na zacatie katastrdlneho konania bol podany v ramci
podnikatel’'skej ¢innosti, ¢i slazil na podnikatel'ské ucely alebo podnikatel’ podal navrh za inym
ako podnikatel'skym uc¢elom. Uvedené plati aj pre podavanie navrhov na zacatie katastralneho
konania v listinnej podobe. Okrem vyssie uvedenych skuto¢nosti na presnost’ odhadov vplyva
aj neista situaciu ohl'adom priebehu a nasledkov pandémie, ako aj dopady udalosti na Ukrajine.
Désledkom tychto skutoénosti je aj pre podnikatel'ské prostredie pozitivny stav, ked’ na rozdiel
od inych oblasti spoplatnenia regulacie, pri katastralnych konaniach sa nerozliSuju sadzby
poplatkov pre bezné fyzické osoby a pre podnikatel'ov.

Vo vSeobecnosti taktiez povazujeme za potrebné dodat, Ze pokial’ sa tyka navrhovaného
zvySenia vySky poplatkov za jednotlivé katastralne konania, tak vplyv na podnikatel'ské
prostredie bude minimalny z dovodu, Ze navrhovana vySka poplatku sa neodvija od
hodnoty/ceny dotknutej nehnutelnosti, ale je nad’alej stanovena pevnou sumou. Tato suma je
Vv absolutnom ¢isle v porovnani so sti¢asnou hodnotou nehnutel'nosti zanedbatel'na. Typickym
prikladom mé6zu byt developerské projekty aj mensieho rozsahu, kde suma nékladov spojenych
S katastralnym konanim predstavuje zlomok promile ich rozpoctu. Rovnako je potrebné
konS$tatovat, ze aj pri nakupe produkénej polnohospodarske; pddy v extravildnoch obci
samostatne hospodariacimi rol'nikmi, hoci jej cena zd’aleka nedosahuje vysku cien pozemkov
urenych na zastavanie, predstavuje vysSka poplatkov za katastrdlne konanie hodnotu
niekol’kych metrov Stvorcovych kupovaného pozemku.

1. Podavanie elektronickych navrhov na zacatie katastralneho konanie
Této regulacia neznamena len negativny vplyv na podnikatel'ské prostredie, ale prindsa aj urcité
vyhody, resp. pozitiva.

Ako pozitivny vplyv mozno uviest, Ze podanie podané prostrednictvom formulara
elektronickej sluzby katastra nehnutel'nosti umoziiuje stahovat’ tidaje katastra priamo do
formulara, ¢im sa odstrani chybovost podani (napr. chyby v pisani) a skrati sa lehota na
vyplnenie podania.
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Zaroven sa ulah¢i kontrola podani pracovnikmi okresnych tradov, katastralnych odborov
(dalej len ,,0U KO*), nakol’ko automatizované stahovanie udajov katastra zabezpe¢i ich stilad
sudajmi katastra. Taktiez nebude potrebné dorucené¢ podanie ru¢ne nahrévat do dvoch
internych systémov OU KO (tak ako to v su¢asnosti prebieha), ale elektronickd sluzba
zabezpedi automatizované nahranie podania do interného systému OU KO.

Negativnym vplyvom navrhu novely zékona je prediZenie lehoty na vymaz zalozného prava,
ak je podanie urobené prostrednictvom vseobecnej agendy ustredného portalu verejnej spravy,
ato z 5 na 10 pracovnych dni. Tento spdsob podania navrhu na zacatie konania o navrhu na
vklad nebude znamenat’ zI'avu 50 % zo spravneho poplatku.

Pre navrh zmeny zdkona popisovany v tomto bode nevyplyva iny ako zanedbateI'ny dopad na
podnikatel'ské prostredie, nakol’ko v rozhodujicom pocte pripadov tu podnikatelia vystupuja
bud’ ako priami sprostredkovatelia realizacie prevodu nehnutel'nosti (napr. realitné spolocnosti,
advokati a pod.), alebo ako sprostredkovatelia prevodu nehnutel'nosti nepriami, ked’ navrh na
zacCatie katastralneho konania stvisi so sluzbou poskytovanou vlastnikovi nehnutel'nosti (ide
napr. o vklad zabezpecovacich vecnych prav k nehnutelnosti bankami pri hypotekarnych
uveroch, o geodetov vyhotovujicich geometrické plany a pod.). V oboch pripadoch sa
Standardne vySka poplatku za navrh na zacatie katastralneho konania zohladituje priamo
Vv odplate od osoby, ktora ma priamy zaujem o zapis prava do katastra a bez iniciativy ktorej by
ku katastralnemu konaniu nedoslo, hoci ho sama formalne zac¢at’ nenavrhla.

Na zéklade chybajicich databaz k dotknutym subjektom sme odhadli pocet dotknutych
subjektov na modelovom priklade s po¢tom 1400. K dotknutym subjektom moézu patrit’
predovsetkym realitné kancelarie, advokati, banky, ktori na pravidelnej baze zabezpecuji pre
klientov styk s katastrom.

2. Podavanie navrhov na zacatie katastralneho konania v listinnej podobe
Pozitivnym vplyvov tejto regulacie je znizenie administrativnej zat'aze, nakol’ko v pripade
papierového navrhu na zadatie katastralneho konania nebude potrebné vypinat’ tdaje tykajuce
sa nehnutelnosti, ktoré st navrhom dotknuté. Tym sa zaroven odstrani pripadné chybovost’
tychto udajov, ked’Zze rovnaké udaje musi obsahovat’ navrh a aj samotna zmluva. Skrati sa tiez
Cas na vyhotovenie navrhu na zacatie konania, odstranenim chybovosti sa skrati aj katastralne
konanie, nakol’ko pracovnik OU KO nebude povinny kontrolovat’ idaje o nehnutelnostiach
v navrhu a aj v zmluve, ked’ze nesulad udajov o nehnutel'nostiach je dovodom na prerusenie
konania.

Ked'Ze nedisponujeme exaktnou Statistikou o podnikatel'och vykonavajucich tento spdsob
navrhu na zacatie katastrdlneho konania, odhadli sme pocet dotknutych subjektov na
modelovom priklade s po¢tom 2700. Uvedeny pocet je vyssi oproti regulacii uvedenej v bode
1., nakol’ko je stale rozSirenej$i navrh na zacatie katastralneho konania oproti elektronickej
verzii. Vys§i odhadovany pocet dotknutych podnikatel'ov oproti regulacii uvedenej v bode 1.
teda zohl'adfiuje aj podnikatel'ov, ktori podavaji navrh na zacatie konania nepravidelne, resp.
jednorazovo, pricom sa nedd ani ustalit’ typicka skupina dotknutych podnikatel'ov.

3. Vypustenie oznamenia o navrhu na vklad
Oznamenie o navrhu na vklad bolo do katastralneho zakona zavedené jeho novelou v roku
2009. Jeho hlavnym cielom bolo podporit’ elektronizaciu katastralnych procesov, a to hlavne
Z pohl'adu podavania navrhu na vklad elektronickou cestou. Zakon ¢. 145/1995 Z. z.
0 spravnych poplatkoch do roku 2010 neobsahoval pravnu upravu zniZenia spravneho poplatku
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Vv pripade, Ze ucastnik konania komunikuje so spravnym organom elektronicky. Az zakon
¢.570/2009 Z. z. s u¢innostou od 1. februara 2010 upravil vysku spravneho poplatku pri podani
navrhu na zacatie konania elektronicky.

Nakol'ko ozndmenie o ndvrhu na vklad malo svoj vyznam aj z hladiska zapisu podania
V katastri nehnutelnosti v ramci projektu Elektronické sluzby katastra nehnutelnosti, nebolo
mozné toto oznamenie pred ukoncenim projektu zrusit'.

Kedze oznamenie o navrhu na vklad za dobu svojej ti¢innosti nenaplnilo o¢akavania, nakol’ko
bolo zdrojom castych a zbyto¢nych chyb (podla zakona sa zlava zo spravneho poplatku
uplatnila len vtedy, ak udaje uvedené v oznameni boli zhodné s udajmi v zmluve atiez
v Katastri), je v sucasnej dobe ucelné jeho zruSenie. Na rozdiel od inych konani prebichajucich
na inych spravnych organoch elektronickou cestou, toto ozndmenie mé za nasledok dvojité a
neopodstatnené zvyhodnenie, ked’ze sa zl'ava zo spravneho poplatku uplatni podl'a § 6 zdkona
¢. 145/1995 Z. z. vo vyske 50 % a tiez podl'a polozky 11 Sadzobnika spravnych poplatkov,
ktory je prilohou zékona ¢. 145/1995 Z. z.

Aj zo $tatistickych udajov UGKK SR vyplyva, Ze oznamenie o navrhu na vklad nie je v praxi
Casto vyuzivané, ked’ze tvori priblizne 10 % zo vSetkych doruc¢enych navrhov na vklad. Tento
podet oznameni odraza komplikovanost' pri jeho vypiiiani, nakol’ko tie isté idaje musi u¢astnik
konania vyplnit' jednak Vv oznameni, jednak v navrhu na vklad a v zmluve. Zaroven toto
oznamenie nemozno vypliat pri zloZitych a kombinovanych pravnych tkonoch, nakolko
systém, ktorym bolo vytvorené toto oznamenie je zastaraly a jeho modernizécia by si vyziadala
nemalé finanéné prostriedky, o pri zlave 15 euro je zpohladu S$titu neekonomické
a nehospodarne.

Z dovodu, Ze nedisponujeme presnou Statistikou zaoberajucou sa Struktirou podéavatelov
oznameni o navrhu na vklad, odhadli sme pocet dotknutych subjektov na modelovom priklade
s poctom 1400. K dotknutym subjektom moézu patrit’ predovSetkym realitné kancelarie.

4. Povinnost’ iradného osvedcenia podpisu pri predkupnom prave, spit’vzati navrhu
na vklad a kvitancii

Zavadza sa povinnost uradného osved¢enia podpisu opravnené¢ho z predkupného préva,
Vv pripade jeho zrusenia, d’alej podpisu ucastnikov konania pri spat'vzati navrhu na vklad,
podpisu zalozného veritel’a, ktorym nie je banka na kvitancii. Zavedenim tejto administrativne;j
zataze sa zabezpedi ochrana prav k nehnutelnostiam. Uradne osvedéeny podpis preukaze, Ze
uvedenu listinu skutocne podpisala dand osoba, Co je velmi dolezité najmi pri vymaze
zalozného prava k nehnutelnosti. Istd Ulava pre banky vyplyva z vnatornych predpisov
jednotlivych bank, v ramci ktorych je zabezpeCend dostato¢na kontrola osdb, ktoré konaju za
banku.

Ochrana prav k nehnutelnostiam pri tejto regulacii vyrazne prevySuje nad negativom
spocivajicom vo vynaloZeni ndkladov na Gradné osvedcenie podpisu pri uvedenych pravnych
tkonoch.

Podla dostupnych informécii je odmena notara stanovend VyhlaSkou Ministerstva
spravodlivosti SR €. 31/1993 Z. z. o odmenach a ndhradach notdrov vo vyske 2,87 eur za
osvedcenie jedného podpisu. Ceny a notarske poplatky za poskytované sluzby su u vsetkych
notarov v Slovenskej republike rovnaké.
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Podpis na listine je mozné overit’ aj na matricnom urade, pri¢om za osvedcenie jedného podpisu
sa plati spravny poplatok vo vyske 2,00 eura.

Néklady za uradné osvedcenie podpisu su neporovnatel'ne niz§ie ako hodnota nehnutel'nosti.
Nedisponujeme presnou Statistikou o poéte podnikatel'ov podavajucich tento druh podani, preto
sme odhadli pocet dotknutych subjektov na modelovom priklade s po¢tom 1000. Typickym
prikladom dotknutého subjektu su najmé finan¢né subjekty s vynimkou bank.

5. Zavedenie povinnosti registracie pri pristupe na katastralne portali
Zavedenim povinnosti registracie moze dojst’ k zvySeniu pracnosti pristupu k zverejnenym
udajom katastra. Registracia bude vSak potrebna len pri prvom prihlaseni, kedy si osoba zvoli
prihlasovacie tdaje, pod ktorymi bude registrovana v systéme. Udaje budt nad’alej pristupné
kazdému bezodplatne a bez ¢asového obmedzenia.

Podnikatel'ské subjekty, ktoré v rdmci svojej Cinnosti vyuzivaju udaje katastra, maju pristup
k tdajom katastra zabezpeceny prostrednictvom zmluvy na hromadné poskytovanie udajov
Z celého uzemia SR. Takto poskytované udaje budu aj nad’alej poskytované bez registracie.
Udaje katastra zverejnené na katastralnych portaloch vyuZzivaji najéastejsie fyzické osoby,
ktoré si cheu skontrolovat’ tidaje o nehnutel’nostiach, priCom tieto tidaje d’alej nespracuvaju.
Tato regulécia je zavedena za i¢elom plnenia povinnosti vyplyvajicich z pravnych predpisov
upravujucich nakladanie s osobnymi udajmi, ale tiez za ucelom zabezpeCenia ochrany
osobnych udajov 0séb evidovanych v katastri.

Prihlasovanie do jednotlivych informacnych systémov v sucasnej dobe predstavuje Standard
Vv zabezpeCeni ochrany, pri pocitacovej gramotnosti ich uZivatelov nepredstavuje Ziadne
zvysené néklady.

Ked’Zze nemame k dispozicii presnu Statistiku o podnikatel'och pristupujicich na katastralne
portali, odhadli sme pocet dotknutych subjektov na modelovom priklade s po¢tom 8000.
Regulécia sa dotkne najma realitné kancelarie a advokatov.

6. Uprava vysky spravnych poplatkov za tikony a konania podla poloZiek 10 a 11
Sadzobnika spravnych poplatkov, ktory tvori prilohu k zakonu ¢&. 145/1995 Z. z.
0 spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov
Vyska spravnych poplatkov nebola upravovana minimdlne od roku 2005. Vyska spravnych
poplatkov zohl'adiiuje mieru inflacie od roku 2005 po sucasnost’.

Nedisponujeme presnou Statistikou o pocte podnikatel'ov ziadajucich 0 tkony a konania podl'a
poloziek 10 a 11 Sadzobnika spravnych poplatkov, ktory tvori prilohu k zdkonu €. 145/1995 Z.
z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov, preto sme odhadli pocet dotknutych
subjektov na modelovom priklade s poctom 1000 az 1700 (v jednom pripade 300) podla
predpokladu vyskytu jednotlivych poloZiek. Typickym prikladom dotknutého subjektu st
najmé banky, realitné kancelarie, developerské spolo¢nosti, geodeti a advokati.

7. Zavedenie nového spravneho poplatku za urychlené vykonanie ziznamu do
katastra nehnutel’nosti, spravneho poplatku za preSetrenie udajov katastra

a spravneho poplatku za poskytnutie listiny zo zbierky listin
Zavedenim rychlostného poplatku sa umozni vykonat' zdznam do katastra v skratenej 30-
diovej lehote, oproti riadnej 60-diiovej alebo 30-diiovej pri elektronickom podani. Uvedené
opatrenie prispeje tiez k zrychleniu nadobudania nehnutel’nosti, nakol’ko pre d’al$ie nakladanie
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s nehnutelnost’ami je Castokrat potrebny predchadzajuci zapis vlastnickeho prava do katastra,
¢o pri 60-dilovej lehote sposobovalo zbytocné prietahy a v podstate brzdilo realitny trh (napr.
developer pri prevode vlastnickeho prava k bytu je povinny najprv poziadat’ o zapis bytového
domu do katastra nehnutel'nosti, ktory by sa pévodne vykonal v 60-diiovej lehote a az nasledne
by mohol nakladat’ s jednotlivymi bytmi. Taktiez predpokladom nakladania s nehnutel'nostou
nadobudnutou na zaklade dedi¢ského rozhodnutia, bolo potrebné toto dedi¢ské rozhodnutie
najprv zapisat’ do katastra.).

Uvedené opatrenie zaroven predstavuje nastroj na odburanie mozného korupcného spravania
sa, nakol’ko v su¢asnej dobe jednotlivé OU KO nie st schopné z personalnych dovodov dodrzat’
ani 60-diov lehotu. Prave nedodrzanie tejto lehoty moze byt dovodom na korupéné spravanie
s cielom skratit’ 60-dilov lehotu a zabezpecit’ rychlejsi zapis do katastra nehnutel'nosti.

Zavedenie zvyseného spravneho poplatku za presetrenie udajov katastra zohl'adnuje odbornost’,
pracnost’ a ¢asovl ndro¢nost’ zamestnancov OU KO pri preSetrovani spravnosti zapisov
Vv katastri nehnutel'nosti. Spravny poplatok za presetrovanie tidajov nebol doteraz stanoveny.

Za preSetrovanie udajov sa platil spravny poplatok vo vyske 3,00 eurd, ktory bol vyberany
podl'a polozky 10 pism. e) Sadzobnika spravnych poplatkov. Tato suma neodzrkadluje
skutocne vynalozené tusilie na zistenie, ¢i zapis v katastri bol vykonany spravne na zaklade
predlozenych listin, nakol’ko je potrebné v rdmci preSetrenia jednak poznat’ pravnu upravu,
ktora platila v ¢ase zapisu udaja do katastra, vyhladat’ jednotlivé listiny v zbierke listin,
presetrit’ kazdu jednu listinu, ktord sa tykala predmetného zapisu, a to od prvotného zapisu
nehnutel’nosti v katastri alebo v pozemkovej knihe az po stucasnost. Vysledok presetrenia
spravnosti zapisu udajov je v podstate vykonanim pravneho auditu danej nehnutel'nosti, co vo
vel'kej miere vyuzivaji hlavne zahrani¢ni investori alebo advokati ako podklad k sidnym
konaniam.

Z dovodu, ze nedisponujeme presnou Statistikou 0 ziadatel'och o preSetrenie tidajov katastra,
odhadli sme pocet dotknutych subjektov na modelovom priklade s po¢tom 30. K dotknutym
subjektom moZu patrit’ predovsetkym advokati a developerské spolo¢nosti.

Zavedenie nového spravneho poplatku suvisi s navrhovanou pravnou upravou pristupu
k listinam uloZenym v zbierke listin. Pravna uprava jednoznaénejSie vymedzuje okruh osob,
ktoré maju pristup k tymto listindm. Vyska spravneho poplatku zohl'adiiuje pracnost’ a Casovil
naro¢nost’ pri vyhl'adavani listin, ich anonymizacii najma s ohl'adom na osobné udaje a iné
skutocnosti, ktoré nie je mozné poskytnut, ktoré pozadovana listina obsahuje, alebo za
vyhotovenie kopie takejto listiny.

Nedisponujeme presnou Statistikou o ziadatel'och listin zo zbierky listin, nakol'’ko v sucasnosti
prevlada restriktivny vyklad, v dosledku ktorého dochadza len k obmedzenému pristupu
k listindm ulozenym v zbierke listin. Mozno predpokladat, ze moznost’ pristupu k listinam
uloZzenym v zbierke listin sa bude vyuzivat predovSetkym v stvislosti s vyznamnejSimi
investiciami na uzemi SR, ktorych predmetom je aj kiipa nehnutel'nosti (najméd pozemkov).
Aplikac¢na prax ukazuje, ze potencidlni investori ¢asto maji zaujem na preskimani jednotlivych
nadobudacich titulov danej nehnutelnosti, spravidla advokatskou kancelariou, alebo vlastnymi
kapacitami, ato eSte pred realizovanim investicie. Rovnako maji zaujem na prevereni
nadobudacich titulov konkrétnej nehnutel'nosti fyzické a pravnické osoby, ktorych vlastnicke
pravo k nehnutel'nosti je predmetom sporu, a to v stuvislosti so sidnym konanim. Vzhl'adom na
uvedené sme odhadli pocet dotknutych subjektov na modelovom priklade s poctom 30.
Uvedené Casto suvisi prave s presetrovanim udajov, kde vysledkom presetrenia moze byt aj
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poskytnutie listin, a preto je tento pocet rovnaky. Medzi dotknuté subjekty budua patrit’ najma
advokati, realitné kancelarie, developerské spolo¢nosti, banky.

3.2 Vyhodnotenie konzultacii s podnikatel’skymi subjektmi pred predbeZnym
pripomienkovym konanim

Uvedte formu konzultacii vratane zdévodnenia jej vyberu a trvanie konzultacii, terminy
stretnuti. Uvedte sposob oslovenia dotknutych subjektov, zoznam konzultujucich subjektov, tiez
link na webovu stranku, na ktorej boli konzultacie zverejnené.

Uvedte hlavné body konzultacii a ich zavery.

Uved'te zoznam predlozZenych alternativnych rieseni problematiky od konzultujucich subjektov,
ako aj navrhy od konzultujucich subjektov na znizenie nakladov regulacii na PP, ktoré neboli
akceptované a dovod neakceptovania.

Alternativne namiesto vyplitania bodu 3.2 mézete uviest ako samostatnii prilohu tejto analyzy
Zaznam z konzultacii obsahujuci pozadované informdacie.

Verejnost’, vratane podnikatel'skych subjektov bola o priprave navrhu zédkona, ktorym sa meni
a dopliia zakon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutelnosti
a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutel'nostiam (katastralny zakon) v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,navrh zdkona®), informovana prostrednictvom predbeznej informéacie
P1/2021/50 zverejnenej na portali Slov-Lex. Na zaklade zverejnenej predbeznej informacie
P1/2021/50 mohla verejnost’ od 26. februara 2021 do 11. marca 2021 predkladat’ svoje névrhy
a pripomienky. Navrhy a pripomienky, ktoré boli zo strany verejnosti vznesené v stanovenom
obdobi, Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky vyhodnotil a vyhodnotenie
zverejnil na portali Slov-Lex.

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky rozhodlo podl'a bodu 5.4. pism. b) Jednotne;j
metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov, Ze je potrebné vykonat konzultacie
S podnikatel'skymi subjektmi.

Urad geodézie, kartografie akatastra SR zverejnil informaciu o zadati konzultacii
S podnikatel'skymi subjektmi dna 18. oktobra 2021 na svojom webovom sidle
(http://www.skgeodesy.sk/sk/ugkk/material-pripomienkovanie/) a zaroven bola tato informacia
zverejnend na stranke Ministerstva hospodarstva SR.

O konzultacie prejavili zaujem nasledujuce subjekty:

Asociacia zamestnavatel'skych zvézov a zdruZeni SR,
SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, $tatny podnik,
Slovenska bankova asociacia,

Spolo¢nost’ SKEAGIS, s.r.o.,

Slovenska pol'nohospodarska a potravinarska komora

Konzulticia s Asocidciou zamestnavatel'skych zvizov azdruzeni SR a SLOVENSKYM
VODOHOSPODARSKYM PODNIKOM, $tatny podnik sa po dohode konala prostrednictvom
on-line stretnutia dila 19. janudra 2022. Konzultacia so Slovenskou bankovou asocidciou sa
konala prostrednictvom on - line stretnutia diia 20. januara 2022 a konzultacia so spolo¢nostou
SKEAGIS, s.r.o. prostrednictvom on - line stretnutia dila 2. februara 2022. Konzulticia so
Slovenskou pol'nohospodarskou a potravinarskou komorou sa uskutoc¢nila dina 14. marca 2022
prezenénou formou v sidle UGKK SR. Vietky podnety boli prerokované.
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So Slovenskou bankovou asociaciou sa uskuto¢nili d’alSie osobitné stretnutia dna 26.05.2022
a 01.06.2022, ktorych vysledkom je zapracovanie niektorych pripomienok.
3.3 Vplyvy na konkurencieschopnost’ a produktivitu

Dochadza k vytvoreniu resp. k zmene bariér na trhu?

Bude sa s niektorymi podnikmi alebo produktmi zaobchddzat' v porovnatelnej situdcii rozne
(napr. Specialne rezimy pre mikro, malé a stredné podniky tzv. MSP)?

Ovplyviiuje zmena reguldcie cezhranicné investicie (priliv/odliv zahranicnych investicii resp.
uplatnenie slovenskych podnikov na zahranicnych trhoch)?

Ovplyvni dostupnost’ zakladnych zdrojov (financie, pracovna sila, suroviny, mechanizmy,
energie atd’.)?

Ovplyvituje zmena regulacie inovacie, vedu a vyskum?

Ako prispieva zmena reguldcie k cielu Slovenska mat najlepsie podnikatelské prostredie
spomedzi susediacich krajin EU?

Konkurencieschopnost’:
Na zaklade uvedenych odpovedi zaskrtnite a popiste, ¢i material konkurencieschopnost’:

[T zvysuje X nement [J znizuje

Produktivita:
Aky mad material vplyv na zmenu pomeru medzi produkciou podnikov a ich nakladmi?

Na zaklade uvedenej odpovede zaskrtnite a popiste, ¢i material produktivitu:

[T zvysuje X nement [J znizuje

3.4 Iné vplyvy na podnikatel’ské prostredie

Ak ma material vplyvy na PP, ktoré nemozno zaradit do predchadzajucich casti, ¢i uz pozitivne
alebo negativne, tu ich uvedte. Patria sem:
a) sankcie alebo pokuty, ako dosledok porusenia prdvne zaviznych ustanoveni;
b) vplyvy suvisiace so zZiadostami o alebo prijimanim dotdcii, fondov, Statnej pomoci
a Cerpanim inych obdobnych foriem podpory zo strany Statu, kedZe su sprievodnym
javom uchadzania sa c¢i ziskania benefitov, na ktoré nie je pravny narok priamo zo
zakona, ale vznika na zdklade prejavu véle dotknutého subjektu;
C) regulované ceny podla zakona ¢. 18/1996 Z. z. o cendch;
d) iné vplvy, ktoré predpoklada materidl, ale nemozno ich zaradit do casti 3.1 a 3.3.

1. Evidencia ruin v katastri nehnutel’nosti:

Explicitné zavedenie evidencie ruin v katastri nehnutel'nosti predstavuje vyrazny pozitivny
vplyv na vSetky subjekty, nevynimajic podnikatel'sky sektor.

Na zaklade iniciativy Ministerstva kultiry SR a Ministerstva pddohospodarstva a rozvoja
vidieka SR sa navrhuje zaviest’ evidovanie ruin a prav k nim (ide o iniciativu ob¢ianskych
zdruzeni, ktorych cielom je revitalizacia tychto ruin). Tieto zdruzenia tak budi moct’ Ziadat
rozne dotacie na revitalizaciu zo §tatneho rozpoétu & fondov EU, zaroveii sa tak umozni upravit
postavenie ob¢ianskych zdruzeni vzhl'adom na nakladanie so samotnou zrtiicaninou a ich pravo
k pozemkom, na ktorych sa ruiny nachadzaju. Revitalizaciou ruin méze podporit’ aj rozvoj
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podnikatel'ského prostredia v danej obci, nakol'’ko sa rozvinie turisticky ruch a s nim spojené
poskytovanie roznych sluzieb.

2. Dorucdovanie rozhodnuti o povoleni vkladu priamo tucastnikovi konania, ktory
udelil plnomocenstvo:

Toto opatrenie znamend vyrazne pozitivny vplyv, nakol’ko doru¢enim rozhodnutia o povoleni
vkladu priamo ucastnikovi konania, ktory udelil plnomocenstvo, sa zabezpecuje ochrana jeho
vlastnickeho prava a zabranuje sa tak moznym podvodom pri nakladani s nehnutelnostami.
Prevzatim rozhodnutia o povoleni vkladu vie vlastnik nehnutelnosti okamzite reagovat’ na
pripadné sfalSovanie splnomocnenia, ktoré neudelil a moze tak vel'mi rychlo vyuzit vSetky
dostupné prostriedky na napravu vzniknutého stavu a zaroven zabranit’ v d’alSom nakladani
s nehnutel'nost’ou.

3. Jednym z bodov Programového vyhlasenia vlady SR na roky 2020-2024 je usporiadanie
pozemkového vlastnictva v SR. Na uvedené programového vyhldsenie reaguje aj novela
katastralneho zakona, najmi v ustanoveniach tykajucich sa vyhotovovania podkladov pre
geodetické a kartografické ¢innosti, ktoré vykonavaji podnikatel'ské subjekty, geodeti. Geodet
pri projektovani pozemkovych uprav musi pracovat’ len so spravnymi a aktudlnymi udajmi
katastra. Navrhované opatrenia buda zohravat’ vyznamnu ulohu pri planovanom usporiadani
pozemkového vlastnictva v stvislosti s pozemkovymi upravami.

- Opatrenie proti ne¢innosti okresného turadu, katastralneho odboru:

Zavedenim tohto opatrenia sa odstrani neinnost OU KO pri tradnom overovani
geometrickych planov. Opatrenie umozni promptne reagovat na zvyseny pocet dorucenych
geometrickych planov na tradné overenie v pripade, ze OU KO nedodrZi ustanovent lehotu na
jeho overenie. Predseda UGKK SR bude méct’ rozhodnut, 7e geometricky plan tradne overi
iny OU KO, ktory ma dostatoéné personalne kapacity. Geometrické plany vyhotovuji sukromni
geodeti, tieto su podkladom pravnych tikonov a ich v€asnym tradnym overenim dochadza
k realizacii zamyslaného stavu s nehnutelnostou. Geodet, teda podnikatel, nemusi ¢akat
neumerne dlhtl dobu na dohodnutt odplatu od objednavatel'a geometrického planu.

- Zavedenie lehoty pri preSetrovani udajov katastra:

Pdvodna pravna uprava neobsahovala Ziadnu lehotu na preSetrenie udajov katastra. Zavedenim
tejto lehoty moze verejnost’ oCakavat’ vysledok preSetrenia spravnosti zapisu udajov katastra
Vv lehote 60 dni. PreSetrenie spravnosti zapisu Udajov katastra je vel'mi dolezité v pripadoch
zaujmu o nakladanie s nehnutel'nost’ou, pricom moze existovat’ pochybnost’ o spravnosti zapisu
v katastri, hlavne z hl'adiska zahrani¢nych investicii a vel’kych developerskych projektov (napr.
automobilka Jaguar). Zaroven sa zavadza lehota na preSetrenie udajov katastra, ktoré¢ maja
sluzit ako podklad na vyhotovenie geometrického planu. Této skratena lehota umoZni
geodetovi d’alej pracovat’ len so sprdvnymi udajmi katastra. Zrychli sa proces vyhotovenia
geometrického planu v pripadoch, kedy geodet zisti, ze idaje zapisané v katastri mézu byt
nespravne. OU KO bude povinny v relativne kratkej lehote oznamit' geodetovi, & zistil
nespravnost’ zapisu v katastri. Vysledkom presetrovania tidajov katastra Castokrat je zacCatie
konania o oprave chyby v katastralnom operate.

- Zavedenie dorucenia rozhodnutia v konani o oprave chyby verejnou vyhlaskou:
Navrhovanou pravnou upravou sa zrychli ukoncenie konania o oprave chyby, rozhodnutie
moze nadobudnut’ pravoplatnost’, a tym padom sa umozni nakladat’ s nehnutel'nost'ou skor, ako
keby sa dorucovalo ,klasicky* kazdému ucastnikovi konania o oprave chyby.
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4. Zavadza sa nové poruSenie poriadku useku katastra nehnutelnosti pravnickymi
osobami, ak dojde k overeniu geometrického planu alebo iného vysledku vybranych
geodetickych a kartografickych c¢innosti, priCom pri ich vyhotoveni neboli dodrzané
ustanovenia vSeobecne zavdznych pravnych predpisov na useku geodézie, kartografie
a katastra.

Dalej sa zavadza nové poruSenie poriadku na useku katastra nehnutelnosti pravnickymi
osobami, ak dojde k neopravnenému spractivaniu udajov katastra nehnutel'nosti.

Podmienky poskytovania a d’alSicho spractvania udajov katastra s upravené v § 68 a 69
katastralneho zakona. Obsahom Kkatastralneho operatu su okrem udajov tykajucich sa
nehnutel’nosti, aj udaje, ktoré podl'a osobitnych pravnych predpisov, pozivaju zvySenu ochranu,
napr. osobné udaje, medzi ktoré patria aj udaje o pravnych vzt'ahoch k nehnutelnostiam.

Z dovodu potreby zabezpecenia i¢inného vymahania uréenych podmienok, je potrebné upravit’
aj sankciu za porusenie tychto podmienok. Ustanovenie sa tyka iba tych situacii, kedy boli
poskytnuté hromadné idaje katastra na zéklade § 69 ods. 11 katastralneho zdkona.

Metodicky postup pre analyzu vplyvov na podnikatel’ské prostredie

‘ 3.1 Naklady regulacie

‘ 3.1.1 Suhrnna tabul’ka nakladov regulacie

Tabulka ¢. 1: Zmeny ro¢nych nakladov v prepocte na podnikatel’ské prostredie,
Vyhodnotenie mechanizmu zniZovania byrokracie a nakladov:

Predkladatel: tabul’ka &. 1 sa vypliiia na zaklade detailnych informécii uvedenych v tabulke
¢. 2 av dopliujucich informaciach k nej.

Na vyplianie pouzite Kalkuladku ndkladov, ktord vyplnenie tejto tabulky automatizuje.
Samotna kalkulacka obsahuje vysvetlivky aj ndvod na vyplnanie. Identickou tabulkou
Z kalkulacky nasledne nahradte tabulku ¢. 1.

Pokyny K jednotlivym stipcom tabul’ky &. 1:

Priame finan¢né naklady sa rozdel'uju na A. a B. Z dovodu, Ze na zmeny v regulacii vysky
dani, odvodov, ciel a poplatkov, ktorych cielom je znizovat' negativne externality sa
neuplatiiuje mechanizmus znizovania byrokracie a nakladov. Na iné poplatky sa pravidlo
uplatiiuje, preto st uvedené osobitne.

A: Dane, odvody, cla a poplatky, ktorych ciePom je zniZovat’ negativne externality (patria
medzi priame finanéné naklady): vyplia sa, ak ustanovenia pravneho predpisu zakladaju, rusia
¢i menia ich vysku. Pod negativnymi externalitami sa mysli prenos nakladov produkcie ¢i
spotreby na iné subjekty, napriklad poSkodenia, zniZzenia hodnoty, znehodnotenia ¢i
znecistenia. Medzi takéto poplatky patria napriklad tie, ktorych cielom je znizovat’ emisie
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sklenikovych plynov, emisie inych znecistujucich latok alebo chranit’ obmedzené prirodné
zdroje.

Pouzite najmi udaje z analyzy vplyvov na rozpocet verejnej spravy (tabulka ¢. 3). Zmeny
V administrativnej naro¢nosti plnenia povinnosti spojené s danami, odvodmi, clami
a poplatkami sa kvantifikuju v ramci ,,D. Administrativne naklady*. Ide o roény vplyv na PP
v eurach. Kvantifikované vplyvy (v eurdch na PP) sa rozdelia na tie, ktoré podnikatelom
zvySuju ndklady a na tie, ktoré znizuju ndklady.

B: Iné poplatky (patria medzi priame finan¢né naklady): vyplina sa, ak ustanovenia pravneho
predpisu zakladaju/rusia ¢i menia vysku inych poplatkov. Napomocné moézu byt udaje z
analyzy vplyvov na rozpocet verejnej spravy (tabulka ¢. 3). Ide o ro¢ny vplyv na PP v eurach.
Dolezité je kvantifikovat' aj poplatky, ktoré do rozpoctu verejnej spravy nevstupuju.
Kvantifikované vplyvy (v eurach na PP) sa rozdelia na tie, ktoré podnikatel'om zvy$uji naklady
a na tie, ktoré znizuju ndklady.

MedZzi poplatky patria napriklad: poplatok za vydanie osvedcenia o Zivnostenskom oprdvneni,
poplatok za Ziadost o predizenie platnosti stavebného povolenia, tihrady za sluzby verejnosti
poskytované RTVS v oblasti rozhlasového vysielania a televizneho vysielania, poplatky
organizaciam kolektivnej spravy, napriklad SOZA alebo iné spravne/sudne poplatky. Medzi
poplatky nepatria pokuty.

C: Nepriame finanéné naklady: vypiia sa, ak ustanovenia pravneho predpisu zakladaju rusia
¢i menia vysku nepriamych nékladov. Kvantifikované vplyvy (v eurdch na PP) sa rozdelia na
tie, ktoré podnikatel'om zvySuju ndklady a na tie, ktoré znizuji néklady. V pripade objektivne;
nedostupnosti pozadovaného idaja pouzite expertny odhad.

Nepriame financné ndklady — su ndklady, ktoré musi podnikatel vynaloZit na ucely
zabezpecenia suladu vyrobku, sluzieb, internych procesov, vybavenia prevadzky
S pozZiadavkami regulacie (napr. naklady spojené so zabezpecenim ochrannych pracovnych
odevov, ndklady na zabezpecenie pitného rezZimu, ndklady na vybavenie prevadzky
elektronickou registracnou pokladnou, naklady na skolenie, na ziskanie potrebnych vedomosti
nevyhnutnych na dosiahnutie urcitého diplomu alebo osvedcenia a iné). Patria sem aj, priplatky
k mzde, prispevky zamestnancom, cestovné nahrady, stravné a pod.

D. Administrativne naklady: vypliiia sa, ak ustanovenia pravneho predpisu zakladaju, rusia
¢imenia vySku administrativnych ndkladov. Kvantifikované vplyvy (v eurdch na PP)
sa rozdelia na tie, ktoré podnikatelom zvySuju naklady a na tie, ktoré znizuju néklady. Pri
kvantifikacii administrativnych nakladov je mozné pouzit’ Standardizovanu ¢asovli narocnost’
pre typické administrativne povinnosti (uvedenu v tabul’ke na str. 10), alebo je mozné pouzit
expertny odhad.

Administrativne naklady — |de 0 nakladové vyjadrenie casu, ktory stravi podnikatel resp. jeho
zamestnanci realizaciou konkrétnych cinnosti v suvislosti s dodrZiavanim regulacnych
povinnosti resp. pri plneni informacnej povinnosti. Patria sem aj administrativne naklady
suvisiace so samotnym oboznamenim sa s novou reguldciou a jej implementdciou.

Spolu A+B+C+D: spocitaju sa vsetky vplyvy (A+B+C+D). Tento sucet vyjadruje aky celkovy
pozitivny vplyv a aky celkovy negativny vplyv ma regulacia na naklady PP.
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E. Vplyv na mikro, malé a stredné podniky (MSP): vypocitaja sa naklady tych ustanoveni
predkladaného pravneho predpisu, ktoré maju vplyv na MSP resp. aj na MSP. Kvantifikované
vplyvy (Vv eurach na PP) sa rozdelia na tie, ktoré podnikatelom zvysuju naklady a na tie, ktoré
znizuju naklady. Kategériu MSP tvoria podniky, ktoré zamestnavajii menej ako 250 osob
a ktorych ro¢ny obrat nepresahuje 50 miliénov eur a/alebo celkova rocna bilanénd suma
neprevysuje 43 miliénov eur.

F. Uplna harmonizicia prava EU: spocitaju sa néklady tych ustanoveni predkladaného
pravneho predpisu, ktoré vyplyvaju z legislativy EU, od ktorej sa nemozno odklonit’ a ktort ani
nie je mozné upravit' inak (z Tabulky ¢. 2 — Povod regulacie: EU Gplna harm.). Neuvadzaji
sa sem vplyvy na naklady, ktoré vychadzaju z harmonizécie s pravom EU s moZnostou vol'by
(tie nemaji vynimku z mechanizmu zniZovania byrokracie a nakladov). Kvantifikované vplyvy
(v eurach na PP) sa rozdelia na tie, ktoré podnikatel'om zvySuji naklady a na tie, ktoré znizuju
naklady.

G. Niklady okrem vynimiek = B+C+D-F: vypocitaji sa naklady, ktoré vstupuju
do mechanizmu znizovania byrokracie a nakladov. Ide o sucet inych poplatkov, nepriamych
finanénych nékladov a administrativnych nakladov, oslobodeny od vysSky ndkladov,
vyplyvajucich z uplnej harmonizacie s pravom EU. Kvantifikované vplyvy (v eurach na PP) sa
rozdelia na tie, ktoré podnikatel'om zvysSuju néklady a na tie, ktoré znizuju néklady.

3.1.2 Vypocty vplyvov jednotlivych regulicii na zmeny v nakladoch podnikatelov

TabulPka ¢. 2: Vypocet vplyvov jednotlivych regulacii na zmeny v nakladoch
podnikatel’ov

Predkladatel’ vloZi tabul’ku €. 2, ktora mu vygeneruje Kalkulacka nakladov:
Pokyny K jednotlivym stipcom tabul’ky &, 2:

ZrozumiteP’ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuci dévod zvySenia/zniZenia nakladov
na PP: vtomto stipci predkladatel’ uvedie struéne a vystizne aj dévod zvysenia/zniZenia
nakladov na PP. Predkladatel’ nekopiruje paragrafové znenie regulacie! Napriklad: znizenie
frekvencie povinnych kontrol strojov z rocnej na dvojrocnii.

Cislo normy (zakona, vyhlasky a pod.): predkladatel uvedie &islo pravneho predpisu,
Vv ktorom je upravend predmetnd regulacia, ¢o sluzi pre exaktnu identifikaciu zdroja pravnej
upravy, zvlast' v pripadoch, kedy material upravuje dva a viac pravnych predpisov. Napriklad:
zakon ¢. 311/2001 Z. z.

Lokalizacia (§, ods.): predkladatel’ uvedie, ktory paragraf, odsek, pismeno a bod upravuje
zmenu predmetnej reguldcie. Napriklad: § 15 ods. 2 pism. b).

Povod regulacie: predkladatel’ vyberie jednu z moznosti povodu regulacie: SK; EU tplna
harm.; EU harm. s moZnostou volby. Regulacie s pévodom ,,SK* su doméce iniciativne
regulacie. Povod ,,EU tiplnd harmonizacia® maju tie ustanovenia, ktoré su transpoziciou prava
EU, pri ktorych nie je mozna vol'ba ani odklon od znenia prava EU. Napriklad: presné znenie
predzmluvnej informdcie, ktorii musia obsahovat v§eobecné obchodné podmienky. Povod ,,EU
harmonizédcia s moznostou volby“ maji tie ustanovenia, ktoré s transpoziciou alebo
implementéaciou prava EU, ktoré ma roveii minimalnej harmonizacie alebo ide o transpoziciou
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alebo implementaciu s moznostou volby. Napriklad: Povinnost mat systém ochrany pre
pripad upadku, avsak samotny mechanizmus, fungovanie su na volbe clenského Statu.

4

Uc¢innost’ regulacie: predkladatel’ uvedie dditum/datumy ucinnosti resp. navrhovanej uc¢innosti
regulacie (obzvlast dolezité v pripade, ak pravny predpis obsahuje ustanovenia s roznymi
datumami uc¢innosti). Napriklad: 1.7.2022.

Kategoria dotknutych subjektov: predkladatel’ definuje kategoriu dotknutych subjektov,
ktoré budu ovplyvnené predkladanou reguléciou. Napriklad: ubytovacie zariadenia, autoskoly
a pod. alebo vsetky podniky. V pripade, ak sa navrh tyka celého podnikatel'ského prostredia,
predkladatel’ uvedie "vSetky kategorie".

Pocet subjektov v dotknutej kategorii: predkladatel’ uvedie pocet dotknutych subjektov
Vv posudzovanej kategorii. Ak ma jedna reguléacia rozny vplyv na zmenu nakladov viacerych
kategorii podnikov, tak pre kazdu takuto kategoriu je potrebné uviest’ samostatny riadok. Tento
udaj moze byt urceny presne na zaklade evidencie zodpovednych utvarov za predchadzajuce
obdobie, odhadom prostrednictvom tidajov za predchadzajuce obdobie, prostrednictvom

Statistik podl'a SK NACE Kklasifikacie, inych Statistik alebo expertnym odhadom. AK nie je
mozné definovat’ pocet dotknutych subjektov, predkladatel’ uvedie ,,N/A*. Ak sa tyka vsetkych
kategorii, tak uvedie celkovy pocet dotknutych subjektov.

Pocet subjektov MSP v dotknutej kategorii: ak ma zmena reguldcie vplyv aj na MPS, tak
predkladatel’ uvedie ich pocet (kategoriu MSP tvoria podniky, ktoré zamestnavaju menej ako
250 o0sdb a ktorych ro¢ny obrat nepresahuje 50 milionov eur a/alebo celkova ro¢na bilancna
suma neprevysuje 43 milionov eur). Ak ma vplyv na MSP, ale z objektivnych dovodov nie je
mozné definovat’ pocet dotknutych subjektov, ani vykonat’ expertny odhad, predkladatel’ uvedie
HIN/AS

Vplyv na 1 podnikatePa v eurach: vypocita Kalkulacka ndkladov na zaklade udajov
v predchadzajucich stlpcoch. Podrobnosti vypoctu st uvedené v d’alSej casti Metodického
postupu.

Vplyv na kategoriu subjektov v eurach: vypocita Kalkulacka nakladov na zdklade udajov
v predchadzajtcich stipcoch. Podrobnosti st uvedené v d’aliej ¢asti Metodického postupu.

Druh vplyvu IN (zvySuje naklady) / OUT (znizuje naklady): vyberie sa druh vplyvu.
Napriklad: ZniZenie priplatkov za pracu v sobotu bude mat druh vplyvu OUT, pretoZe zniZuje
naklady podnikatelom. Zavedenie novych povinnosti BOZP bude mat druh vplyvu IN, pretoze
zvySuje naklady podnikatelom.

Doplitujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldcii na zmenu nakladov

V tejto Casti uvedie predkladatel’ dopliiujuce informacie k tabulke ¢. 2 a k idajom vyplnenym
v Kalkulacke nédkladov tak, aby umoznoval skontrolovat spdsob a spravnost’ vypoctov.
Predkladatel’ osobitne uvedie aj jednotlivé zdroje dat, ktoré pouzil na vypocty. Pri odkazoch
Z internetu je potrebné uviest’ konkrétnu podstranku, odkial’ boli Eerpané data, nielen kmenovu
adresu webu a zaroven aj datum, kedy bola informacia z danej podstranky prebrata.
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V pripade, ak predkladatel nema k dispozicii konkrétne data, pokusi sa vykonat’ expertny
odhad, priCom v tejto Casti popiSe, akym spdsobom a z akych informacii vychadzal pri
expertnom odhade.

V pripade, ak vplyvy objektivne nie je mozné kvantifikovat’ alebo vykonat’ expertny odhad
a predkladatel’ z tohto dovodu uvedie v tabul’ke znak ,,N/A%, tak ich v tejto ¢asti aspon
¢o najpresnejsie vysvetli a uvedie dovod, pre ktoré ich nebolo mozné kvantifikovat’, alebo
vykonat’ expertny odhad.

Za objektivny dovod je mozné povazovat skutoCnost, ak sa pre konkrétny tidaj nevykondva
Statistické zist'ovanie, resp. neexistuje ziadna ina forma sledovania alebo vykazovania, ktord by
mohla byt pouzita pre tento ucel.

Expertny odhad je mozné vykonat’ na zaklade r6znych dat, napr. z dat z minulosti. Napriklad,
ak je potrebny udaj typu ,,pocet ukonov* a predkladatel nevie odhadnut’, kol'ko ukonov
sa v budicom obdobi vykona, mal by vykonat’ expertny odhad na zaklade tidajov z minulosti
(idedlne z posledného roka), ak je takyto tidaj k dispozicii.

Metodika kvantifikacie vplyvov jednotlivych regulacii:

. Rozdelenie materidlu na jednotlivé regulicie, ktoré menia naklady
jednotlivych kategérii podnikatel’skych subjektov

Niektoré materialy obsahuju zmenu (resp. zavedenie ¢i zruSenie) iba jednej regulacie, vacSina

materidlov v§ak meni viacero regulacii, ktoré maju vplyv na zmenu nakladov PP. V prvom
kroku je preto potrebné material rozdelit’ na jednotlivé regulacie.

Napriklad: Zmena Zdkonnika prace mozZe obsahovat zmenu povinnosti zamestndvatela
V suvislosti so zabezpecenim stravovania zamestnancov a tiez zmenu vo vyske odstupného
a zmenu v mzdovom zvyhodneni za prdacu v sobotu.

Nasledne je potrebné urcit, na ktoré kategoérie dotknutych podnikatel'skych subjektov
sa jednotlivé regulacie vztahuju.

Napriklad: Zmena zdkona o socialnych sluzbach zavadza povinnu bezbariérovost budov,
V ktorych sidlia zariadenia poskytujuce iba konkrétne socialne sluzby, nie vsetky, napr.
zariadenie starostlivosti 0 deti do troch rokov veku dietata.

1. Identifikovanie typov nakladov, ktoré meni regulacia
Niektoré regulacie menia len jeden typ nakladov, iné viacero. DoleZité je preto zmenu regulacie
rozlozit' na menSie nékladové polozky podla typov nékladov (Priame finan¢né naklady —
osobitne dane, odvody, cla, a poplatky, ktorych cielom je zniZzovat negativne externality (A)
a osobitne Iné poplatky (B), Nepriame finan¢né naklady (C), Administrativne naklady (D).

Napriklad: Rozsirenie povinnosti pri protipoZiarnej ochrane stavby moéze obsahovat' kupu
hasiacich pristrojov (nepriame financné naklady), cas (a tym aj naklady na mzdy) viastnych
zamestnancov potrebny na ich obstaranie a montaz (administrativne naklady).

I11.  Vypocet jednotlivych typov nakladov regulacie
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Naklady na 1 podnikatel’a

V pripade priamych financnych nakladov (odvody, dane, cld, poplatky) ide o roény vplyv,
Z tohto dovodu sa vyska nakladov nenéasobi frekvenciou. V nasledujucom texte nie st poplatky
rozdelené na tie, ktorych cielom je zniZzovat negativne externality a na iné poplatky z toho
dovodu, ze sa kvantifikuji rovnako. Na stanovenie vysky tychto nakladov je potrebné pouzit’
udaje z Analyzy vplyvov na rozpocet verejnej spravy, kde je povinnost’ ich kvantifikovat’ ak
prichadza k ich zmene. V pripade poplatkov je navyse potrebné doplnit’ aj kvantifikaciu tych,
ktoré sa menia a zdroven nie s prijmom rozpoctu verejnej spravy (napr. zo zékona povinné
poplatky komoram, asociaciam a pod.).

Priame financné ndklady na 1 podnikatela sii vycislené podla vzorca:

Pocet dotknutych

Priame finanéné naklady (dane, odvody, cla, poplatky) - roény vplyv subjektov

Nepriame financné naklady na 1 podnikatela st vycislené na zaklade vzorca:

Nepriame finan¢né
naklady na 1 X Frekvencia
podnikatela

Administrativne naklady na 1 podnikatela st vycCislené na zaklade vzorca:

' '

* Pokyny Kk vyplneniu frekvencie plnenia povinnosti sui uvedené na str. 8
** Pokyny k vyplneniu casovej narocnosti sii uvedené na str. 9

*** Tarifa — pre zjednoduSenie vypoctov vychddza z priemernej ceny prdce, ktord je uvedend v
Kalkulacke nakladov (priemerna mzda + odvody zamestnavatela).

Celkové naklady na 1 podnikatel'a su vycislené na zaklade vzorca:

Priame finan¢né naklady
(dane, odvody, cla,
poplatky) na jedného
podnikatela — rocny vplyv

Nepriame financné + Administrativne naklady na

naklady na jedného

podnikatera jedného podnikatela

Naklady na celé podnikatel’ské prostredie

Priame a nepriame financné ndklady na celé PP st vyc€islené na zaklade vzorca:
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Administrativne naklady na celé podnikatel'ské prostredie su vycislené na zaklade vzorca:

Pocet dotknutych

X Frekvencia subjektov

Celkové naklady na celé podnikatel'ské prostredie su vycislené na zaklade vzorca:

Priame finan¢né naklady Nepriame finanéné Administrativne naklady na
(dane, odvody, cla, poplatky) [ naklady na celé celé podnikatelske
— ro¢ny vplyv podnikatel'ské prostredie prostredie

Stanovenie frekvencie plnenia povinnosti sa urc¢i pomocou nasledovnych koeficientov:

Vychodiskom, ktorym je stanovovana frekvencia plnenia povinnosti, je obdobie 1 roka.
Povinnosti mozu byt plnené pravidelne na ro¢nej baze, polro¢ne, kvartalne, raz za niekol’ko
rokov, pripadne jednorazovo (napr. povinnosti v suvislosti so vznikom a ukonéenim
podnikania) alebo nepravidelne (v pripade zriedkavého vyskytu ur€itej udalosti, napr. vznik
priemyselnej havarie). Koeficienty pre vypocet nakladov regulacie zodpovedajice frekvencii
plnenia su uvedené v tabulke. Koeficient ,jednorazovo™ vychadza z dizky volebného obdobia
(4 roky), vramci ktorého je ambicia, aby vlada stihla odstranit’ jednorazova zataz, ktoru
vytvori.

Tabul'ka koeficientov frekvencie

Frekvencia plnenia Koeficient Frekvencia plnenia Koeficient
povinnosti frekvenC|e povinnosti frekvencie

1 — krat ro¢ne kazdé 2 roky 0,50
2 — krat ro¢ne (polrocne) 2 kazdé 3 roky 0,33
3 — krat ro¢ne 3 kazdé 4 roky 0,25
4 — krat roéne (Stvrtrocne) 4 kazdych 5 rokov 0,20
Mesacne 12 nepravidelne/ jednorazovo 0,25

Stanovenie ¢asovej naroc¢nosti pri administrativnych nakladoch

Kalkulacia nakladov vychadza z metodiky Standardného nakladového modelu (SCM). Jej
podstatou je rozklad regulécie a paragrafového znenia do suboru mensich, 'ahSie meratel'nych
komponentov — jednotlivych regulacii, s naslednym nakladovym vyjadrenim ich plnenia.

Pri priradovani ¢asovej naro¢nosti plnenia povinnosti je mozné pouzit’ dva zakladné pristupy:
a) Expertny odhad trvania povinnosti (v min.)
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Odhad predkladatela trvania povinnosti (v min.) Ak predkladatel’ disponuje udajmi o
trvani povinnosti ziskanymi na zéklade vlastnych merani alebo reprezentativnym
prieskumom medzi zainteresovanymi subjektmi tieto udaje moze predkladatel’ pouzit
pre vypocet nakladov regulacie. Rovnako postupuje ak identifikuje Specifické
povinnosti, ku ktorym nie je mozné priradit’ ziadnu z vysSie uvedenych typickych
informacnych povinnosti. Predkladatel’ je povinny zverejnit’ vSetky vstupné tidaje, ktoré
vyuzil pri odhade trvania povinnosti a pri kvantifikacii Casovej naro¢nosti vychadza z
porovnania budtceho stavu so sucasnym stavom. V kvantifikacii je potrebné zohl'adnit’
Casové parametre (trvanie spracovaniam, ¢as potrebny na zaslanie), kvantitativne
parametre (vySka poplatku, materidlne ndklady na podanie) a kvalitativne parametre
(prinos alebo ndklad zavedenia predpisu, ktoré nie je mozné zohladnit v inych
kategoriach).*

b) Standardnd casovad ndrocnost povinnosti (min.)

Ak predkladatel' nevie odhadnut’ trvanie administrativnej povinnosti presnejsie, tak
si moze pomoct’ vyberom z 10 typickych informacnych povinnosti, ktorym su priradené
Standardizované ¢asové naro¢nosti uvedené v tabulke.

Tabul’ka Standardnych ¢asovych naro¢nosti typickych informa¢nych povinnosti podla
velkosti podniku je uvedena v Kalkulacke vplyvov na PP, Casti ,,Vysvetlivky ku kroku
1.

Uvedené casové naro€nosti budl zo strany Ministerstva hospodarstva SR v primeranych
casovych intervaloch aktualizované.*. Oddvodnenie: Pravidelnd aktualizacia ¢asovych
hodnét zabezpeci exaktnejSiu kvantifikdciu ndkladov na podnikatel'ské prostredie.
VyuZivanie neaktudlnych hodndt ¢asovej narocnosti mdze pri kvantifikacii vplyvu na
celé podnikatel'ské prostredie vytvarat’ velké rozdiely kvantifikované v eurach.

3.2 Vyhodnotenie konzultacii s podnikatel’skymi subjektmi

Alternativne namiesto vypliiania bodu 3.2 méZete uviest’ ako samostatnu prilohu tejto analyzy
Zaznam z konzultacii, musi vSak obsahovat’ v§etky pozadované informacie.

Predkladatel’ do tejto Casti uvedie tiefo informdcie:

e ¢i aakou formou sa kpredkladanému materialu konali konzultacie
S podnikatel'skymi subjektmi

¢ link na webovu stranku, na ktorej boli konzultacie zverejnené

e zdovodnenie vyberu formy, vratane udaju o spdsobe oslovenia dotknutych
subjektov

e trvanie konzultacii (od — do) a pripadné termin/y stretnuti

e zoznam konzultujtcich subjektov

e hlavné body konzultacii a ich zavery
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e zoznam predlozenych alternativnych rieSeni problematiky od konzultujucich
subjektov
e zoznam navrhnutych opatreni na znizenie ndakladov regulacii na PP od
konzultujucich subjektov (uved’te konkrétne), ktoré neboli akceptované a dovod ich
neakceptovania.
Pre uskutoc¢nenie konzultacii predkladatel postupuje podla bodu 5. Jednotnej metodiky
na posudzovanie vybranych vplyvov ako aj podla odporucani ku konzultaciam v casti III.
Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov.

3.3 Vplyvy na konkurencieschopnost’ a produktivitu

Konkurencieschopnost’

Predkladatel’ na zéklade odpovedi na uvedené otdzky vyberie, aky vplyv ma predkladany
material na konkurencieschopnost’ (zvySuje, nemeni, znizuje konkurencieschopnost) a napise
zddvodnenie obsahujuce zaroven aj odpovede na otazky uvedené v texte.

V principe existuju tri moznosti, ako moézu regulacie ovplyvnit' fungovanie podnikatel'skych
subjektov na trhu:

a) stanovenim resp. zmenou podmienok pre vstup na trh a zacatie podnikania — napriklad
problém s otvorenim prevadzkarne, vysoké vstupné ndklady, narocné administrativne
procedury a pod.,

b) stanovenim resp. zmenou podmienok pre sprdavanie sa na trhu — nové povinnosti
a poziadavky pre existujucich podnikatelov méZzu znamenat obmedzenie rozsahu
podnikania pre podnikatel'ské subjekty, Co im mdze spdsobovat’ tazkosti pri profilovani sa
na trhu alebo az stratu istého segmentu trhu,

C) stanovenim resp. zmenou podmienok, ktoré vedii k zmenam v Strukture trhu — spravidla ide
0 také opatrenia, ktoré postihuju iba vel'ké podnikatel’ské subjekty.

Predkladatel’ v tejto Casti preto uvedie, ¢i dochadza k vytvoreniu resp. zmene bariér pre vstup
na trh pre novych vyrobcov, dodavatel'ov, poskytovatel'ov ¢i odberatel'ov tovarov alebo sluzieb
a ¢i dgjde k sprisneniu regulacie spravania sa pre niektoré podniky.

Predkladatel’ opiSe tiez situdcie, kedy sa bude zaobchadzat s niektorymi podnikmi alebo
produktmi Vv porovnatelnej situacii rozne (napriklad Specialne rezimy pre MSP alebo
vytvorenie povinného produktu zo zékona).

Predkladatel’ opiSe, ¢i a aky vplyv ma navrh na prekazky pri vyvoze alebo dovoze z tretich
krajin a €1 ovplyvni cezhrani¢né investicie (priliv/odliv zahrani¢nych investicii resp. uplatnenie
slovenskych podnikov na zahrani¢nych trhoch).

Predkladatel’ zaroven posudi priame aj nepriame vplyvy so zameranim na dostupnost’ zdrojov

financovania, pracovnej sily, surovin, polotovarov, suciastok, strojov a zariadeni, energii a pod.
Z hladiska pristupu k financidm uvedie, ¢i sa vytvaraju nové moznosti financovania aktivit pre
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podnikatel'ov, napriklad vo forme dotécii, Gverov, alebo zjednodusSuje pristup k existujicim
nastrojom financovania.

Predkladatel’ na zaver tejto ¢asti uvedie, ¢i a ako prispieva zmena regulacie k ciel'u Slovenska
mat’ najlepsie podnikatel'ské prostredie spomedzi susediacich krajin EU. Jednym z cielov
zmien regulacie je, aby sa Slovensko stalo najkonkurencieschopnejsou krajinou v regione a to
hlavne v porovnani so susednymi krajinami EU (Rakusko, Ceskd republika, Pol'sko,
Mad’arsko). Z tohto dovodu odporacame predkladatel'om zaoberat’ sa nastavenim regulacii
Vv susednych krajinach a navrhovat’ ich zmeny tak, aby sme ich vo vzt'ahu k podnikatel'skému
prostrediu mali lepSie ako susedné Staty. V pripade, ze predkladatel’ vie o lepSom nastaveni
regulacie v niektorej zo susednych krajin, tak to popiSe v tejto Casti.

Produktivita

Predkladatel’ na zéklade odpovede na uvedenu otdzku vyberie, aky vplyv ma predkladany
materidl na produktivitu (zvySuje, nemeni, znizuje produktivitu) a napiSe zdovodnenie.
Produktivita predstavuje pomer medzi vyprodukovanym mnozstvom a vstupmi pouzitymi pri
vyrobe vo finanénom vyjadreni. ZvyS$it' ju je mozné takou zmenou reguldcii, ktord znizi
podnikom néklady alebo umozni produkovat viac pri nezmenenych nékladoch alebo
kombinovanym spdsobom prispieva k zlepSeniu pomeru medzi produkciou a ndkladmi
podnikov.

Napriklad: Ak ide o zmenu reguldcie, ktora znizuje naklady podnikatelom a nema negativny
vplyv na velkost produkcie, tak dochadza k zvysSeniu produktivity. Ak ide o zmenu reguldcie,
ktora zvysuje ndklady podnikatelom a nemd iny vdcsi pozitivny vplyv na zvysenie produkcie,
tak dochddza k zniZeniu produktivity. Ak sa zmenou reguldcie zavedie povinna elektronizacia
niektorého z procesov, ale na druhej strane sa tym vo vdcsej miere zvysi produkcia podnikov,
tak dochadza k zvyseniu produktivity.

3.4 Iné vplyvy na podnikatel’ské prostredie

Predkladatel’ do tejto Casti uvedie a popiSe nasledovné informécie:

- Pri sankciach a pokutach uved'te tie zmeny, ktoré budti mat’ vplyv na podnikatel'ské
prostredie. Nie je potrebné odhadovat’ ich celkovy ro¢ny vyber alebo inak kvantifikovat
celkovy ro¢ny vplyv, dolezité¢ je vsak kvalitativne popisat’ vplyv ich zmeny na
podnikatel’'ské prostredie.

- Pri dotaciach, fondoch, Statnej pomoci a inych formach podpory zo strany $tatu
kvalitativne popiSte pozitivne a negativne vplyvy na podnikatel'ské prostredie.
V pripade zmeny administrativnej naro¢nosti kvantifikujte vplyvy na modelovom
priklade.

- Priregulovanych cenach odhadnite ro¢ny finan¢ny vplyv na podnikatel'ské prostredie.

- Pri inych vplyvoch vyuzite kvalitativne a kvantitativne metody tak, aby bolo zrejmé
ako pozitivne a ako negativne budu pdsobit’ na podnikatel'ské prostredie.

Priklady:

- predizenie lehoty na prihldsenie zamestnanca do Socidlnej poistovne pred ndstupom do zamestnania,
- sprisnenie dovodov pre umoznenie odkladu darnového priznania,

- zmena vysky alebo mechanizmu udelovania pokut,
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- ndklady znecistovatelov vyplyvajuce z povinnosti odstraniovania znecistenia, ktoré predstavuje
zavazné riziko pre niektoru zlozku Zivotného prostredia, chranené casti krajiny, chranené Zivocichy
alebo rastliny alebo ludské zdravie

- zabezpecenie pravnej istoty

- zmeny na tlacivach a vV povinnych prilohdach v ramci Ziadosti o dotdcie

- zmeny regulovanych cien, napriklad v oblasti telekomunikdcii, energetiky, financii a inych
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